dr. Borbély Zsolt Attila

A magyar allampolgarsag Kiterjesztésének
nemzetpolitikai vetiiletei

Kitagult mozgastér

Az 1989-es rendszervaltas nyoman a magyar politikai elit mozgastere
radikalisan kitagult. Realpolitikai kényszerek mindig voltak és lesznek, de a
szovjet elnyomas alatt eltelt négy és fél évtizedhez képest lehetdség nyilt
val6di nemzeti érdekképviseletre az anyaorszagi és a kiilhoni magyarsag
vonatkozasaban egyarant. Jelen eszmefuttatas az utébbi dimenzidt veszi
gorcso ala, s azon beliil is a magyar allampolgarsag kiterjesztésére 6sszpon-
tosit.

Az Antall-kormany létrehozta vagy atszervezte a kiilhoni magyarsag
sorsaval foglalkozo belsé tajékoztatasi, segélyezési, tudomanyos kutatasi és
tOmegtajékoztatasi intézményeket, politikdjaban mind retorikai, mind gya-
korlati szinten kiemelt helyet biztositott a hataron kiviilre szakadt nemzet-
részeknek. Mindazonaltal az allampolgarsag kérdését nem rendezte kell6
nemzetpolitikai érzékenységgel, az 1993-ban elfogadott allampolgarsagi
torvény tartalmazott ugyan konnyitéseket a magyar szarmazasu kérelme-
zO0k vonatkozasaban, de megkovetelte az anyaorszagi lakhatas és jovedelem
bizonyitasat. Holott nemzetpolitikai szempontbdl az lett volna célszeru, ha
nem kényszeriil sziil6foldjét elhagyni az, aki magyar allampolgarsagért fo-
lyamodik.

Par évvel az omindzus torvény elfogadasa utan mar tobb szervezet, igy
az Erdélyi Magyar Kezdeményezés nevii nemzeti konzervativ RMDSZ plat-
form, valamint a Magyarok Vilagszovetsége célul tiizte ki az allampolgarsa-
gi torvény megvaltoztatasat oly modon, hogy alanyi jogon biztositson al-
lampolgarsagot minden magyar szamara. Az MVSZ alapszabalyzataba és
programjaba 1996-ban keriilt be e kovetelés, de az ekkor kormanyzo
MSZP-SZDSZ koalicié6 nem mutatott fogadokészséget iranta, minden bi-
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zonnyal azért, mert ugy vélte, hogy ez csak egy Iépés a kiilhoni magyarok
szavazati joganak megadasaig,! ami a magukat baloldalinak mondo? partok
valasztasi esélyeit nagy valdszintiséggel rontja.

A nemzeti er6k 1998-as gy6zelme utan az MVSZ realpolitikai megfon-
tolasbol kidolgozta a kiilhoni allampolgarsagrol szold torvénytervezetet,
amit a szervezet vezetdi 2000. augusztus 20-an adtak at a magyar fomélto-
sagoknak. A kiilhoni allampolgarsag nem jart volna az anyaorszagban valo
automatikus letelepedési joggal €s szavazati joggal. A Fidesz nem fogadta el
a koncepciot, annak dacara, hogy az elnyerte mind az RMDSZ,? mind a
vajdasagi magyarsag érdekképviseleti szervezeteinek tamogatasat, ezzel
szemben inkabb a statustorvény eszmei nyomvonalan indult el. Késébb Or-
ban Viktor, immar ellenzékben, a kétezres évek kozepén a tusnadfiirdéi sza-
badegyetemen feltett kérdésre valaszolva elismerte, hogy hiba volt nem a
kettés allampolgarsag iranyaban 1épni, s hogy ,mai” fejjel mar ezt tenné.
[géretét be is tartotta, a 2010-es gy6zelem utan megalakult parlament elsé
dontései kozé tartozott a magyar allampolgarsag kiterjesztésérdl szolo tor-
vény elfogadasa.

1 A korabbi valasztasi torvény, ellentétben a jelenlegivel, melyet részben az allampolgar-
sag kérdésének 1) szabalyozasaval Gsszefiiggésben hozott meg a magyar parlament,
magyarorszagi allandé lakhelyhez kototte a szavazati jogot. Ezzel egyiitt a ,baloldal”
veszélyt érzékelt a maga vonatkozasaban a kérdésben, s mint utobb beigazolddott:
nem alaptalanul.

2 A globalizmus térhoditasaval egyre csokken a jobb-bal kategoriaparos valdsagleiro
jellege, a hagyomanyos ideologiai szembenallasoknal sokkal fontosabba valik az egyes
politikai alakzatoknak a globalista erdk vilaggyarmatositasaval kapcsolatos timogato
vagy ellenzé allaspontja. Mindazonaltal tagadhatatlan, hogy a baloldali/jobboldali
kategoriaparos bizonyos ellentéteket ma is magyaraz, erre, s azon belill a nemzethez
valo eltéré viszonyra lehet visszavezetni példaul a két vegytisztan globalizmus-ellenes
magyar politikai erd, a Jobbik és az LMP ellentétét. De e kategoriaparos deskriptiv
erejétol fiiggetlenil tény, hogy a jobb és a bal nem egy tengelyen, hanem két tengelyen
abrazolhato, hiszen csakis két politikai kérdéscsomag vonatkozasaban hatarozhaté
meg: egy eszmei kérdéscsomag vonatkozasaban, mely a hagyomanyokhoz, nemzet-
hez, vallashoz, egyhazhoz val6 viszony fliggvényében osztja a politikai eréket jobbra,
illetve balra, és egy gazdasagi csomag vonatkozasaban. Annyi bizton allithatd, hogy
ha eszmeileg be is sorolhaté az MSZP, az SZDSZ, a DK ¢és az Egyiitt 2014 a baloldal-
ra, de gazdasagilag ezek a politikai erék inkabb jobboldaliak, 1ényegesen jobbra all-
nak példaul a ,jobboldal” {6 erejétdl, a Fidesztol, mely az allami intervenciot hirdeti
a szocialis €és nemzeti protekcionizmus jegyében.

3 Az RMDSZ még alairasokat is gy(ijtott a kiilhoni allampolgarsag mellett, igaz, egy-
bekotve Frunda Gyorgy allamelnokjelolt tamogatasaval, s a kiilhoni allampolgarsag
tamogatasara Osszegyult alairasokat végiil nem juttatta el a magyar kormanynak.
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Kozjogi kapcsolat az anyaorszagtol elszakitott nemzeti kozosséghez tar-
tozo magyarok és az anyaorszag kozott

Az anyaorszagtol elszakitott magyar nemzetrészekhez tartozé egyén és
a magyar allam k6zott elsé izben a statustorvény teremtett jogi kapcsolatot.
A statustorvény magyar részrél dnkorlatozas volt, s tobbek kozott azt a célt
szolgalhatta, hogy minimalizalja a szomszéd allamokkal valo konfliktuso-
kat. Ezzel egylitt mind Szlovakia, mind Romania teriileten kiviiliséget emle-
getett a torvény kapcsan, s még a Velencei Bizottsagnak is allast kellett fog-
lalni az igyben. (A bizottsag egyébként nem azonosult a magyar allaspont-
tal, s részben helybenhagyta a statustorvény iranti kifogasokat.) Az allam-
polgarsag ezzel szemben egy olyan jogi probléma, melyet - egyelére - min-
den allam a maga szuverenitasanak keretében old meg.

Azok a kérdések, melyeket a lap szerkesztdsége vetett fel, mint kidolgo-
zando témakat, egytdl egyig nemzetpolitikailag relevans és fontos problé-
ma-csomopontok, ezért kifejezetten alkalmasak eszmefuttatdsom vazaul
szolgalni.

Az a tény, hogy a magyar dllam és a kisebbségi magyar kozosségek ma-
gyar allampolgarsdgot igénylé tagjai kozott kozvetlen kézjogi kapcsolat alakul
ki, miképpen befolydsolja Magyarorszdag kapcsolatdt a kisebbségi kozosségek-
kel, valamint a Kdarpdt-medencei 0sszmagyar integrdciot?

A Trianonban megrajzolt allamhatarokon kiviil é16 magyarsag magyar
allampolgarsagot igénylé része meglatasom szerint alapvetéen két okbol
igényli azt: egyik oldalrél érzelmi okokbdl, ezzel is kifejezve a magyar nem-
zethez valo tartozasat, masrészrél pedig haszonelvii megfontolasbol.

Ez utobbiak taborat gyarapitjak a vegyes hazassagok roman tagjai, akik
bizonyara nem lettek magyarokka az allampolgarsag felvételével, de az is
valoszinusithetd, hogy a magyar nemzet €s magyar allam iranti lojalitasuk
sem nott meghatarozo mértékben e gesztus altal. Ugyanakkor sokakban ket-
tés motivacio is lehet, de feltételezhetd, hogy szigorian a magyar nemzeti
kozosség keretén beliil is vannak vegytiszta esetek. Példanak okaért a felvidé-
ki Tamas Aladarné, a ,,Nemzet 100 esztendds Tanitonénije” egyértelmiien
érzelmi okokbol igényelte a magyar allampolgarsagot, €s tette ezt példat mu-
tatva nyilvanosan, mig azok az emberek, akik a fogyasztoi tarsadalom és a
globalizmus aldozataiként elszakadtak mindenféle nemzeti keresztény ha-
gyomanytol, mindenféle transzcendens értékt6l, minden bizonnyal haszon-
elvii megfontolasbol kérték a magyar allampolgarsagot. Akik érzelmi okok-
bol igényelték azt, nagy valoszintséggel szavazni is fognak, tehat alakitoi
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lesznek a magyar politikanak, a k6zos nemzeti sorsformalasnak. Ez egyéb-
ként az allampolgarsag kiterjesztésének az egyik legfontosabb dimenzioja.

Orban Viktor mar elsé kormanyzasanak idején meghirdette a hatarokon
ativel6 magyar nemzetegyesitést mint a jelen geopolitikai koriilmények ko-
zOtt egyetlen lehetséges, er6optimizalo, mozgastér-kihasznald stratégiat.
Akkor a statustorvény altal biztositott status képviselt - miként arra Bauer
Tamas tobb irasaban, koztiik a lapunk hasabjain megjelent eszmefuttatas-
ban, negativ éllel, de helyesen ramutatott - egyfajta csira-allampolgarsagot,
a Magyar Allando Ertekezlet pedig egy Karpat-medencei magyar szuper-
strukturat. Mindazonaltal a statustorvénynek inkabb kedvezmény-torvény-
jellege volt, nem annyira egyenjogusitotta az elszakitott magyarsagot az
anyaorszagban, mint inkabb kedvezményeket biztositott tagjainak, nem vé-
letlen, hogy politikai vonalvezetésében a kisebb ellenallas mentén haladé
Martonyi Janos kovetkezetesen kedvezménytorvényt mondott, mintha ez-
zel is csokkentené a jogszabaly sulyat, és elésegitené annak nemzetko6zi el-
fogadottsagat, mig az ,,akaratbol épiil fel a vilag”-krédoju, helyzetteremtés-
ben és er6bdl valo politizalasban hivé Orban Viktor statustorvényrél be-
széIt minden adodé alkalommal. A Magyar Allando Ertekezlet inkabb
szimbolikus, konzultativ szerv mindmaig, mint tényleges kozhatalmi jogo-
sitvanyokkal bird, a magyar kozjogi rendszerbe beépitett kvazi-felsGhaz.
Erre nézve volt egy koherens elképzelés, mely a Magyarok Vilagszovetségé-
nek égisze alatt egy nemzetstratégiai konferencia-sorozat keretén beliil
gyongyo6zodott ki, eszerint az elcsatolt nemzetrészek belsd valasztas utjan
l1étre kellene hozzak a maguk ,,belsé parlamentjeit”, majd e testiiletek a N¢-
met Szovetségi Koztarsasag foderalis berendezkedésének mintajara kiilde-
nének képviseloket a megalkotandd magyar Felséhazba.*

Az elképzelés sajnos papiron maradt, a délvidéki magyarsag létrehozta a
maga nemzeti tanacsat, melynek megvalasztasat azonban tobb magyar szer-
vezet is bojkottalta; az erdélyi magyarsag eljutott a belsé valasztas megszerve-
zésének és belsé parlament felallitdsanak gondolataig, sot az elképzelés hatar-
idékkel valo programba vételéig mar az emlitett konferencia-sorozat és jOvo-
koncepcio 1étrejotte elott, de a megvalositas mindmaig varat magara; a kar-
pataljai és felvidéki magyarsag ellentétei még a tervszinti realizalodast is le-
hetetlenné teszik, igy barmily kecsegtetd és koherens ez az elképzelés, mast
kellett allitani helyébe, éspedig olyan szabalyozast, mely kizardlag a magyar
allami akarat fiiggvénye. Ez pedig a hataron kiviil é16 magyar allampolgarok

4 A konferencia-sorozat el6adasait foglalta egybe a ,Magyar jovékép” cimi kotet.

(Szerkesztette Borbély Zsolt Attila és Péntek Imre, kiadta a Vorosmarty Tarsasag,
1996-ban Székesfehérvaron.)
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szavazati joganak biztositasa, ami hozzasegit a Karpat-medencei magyarsag
k6zOs politikai szocializacidjahoz, kozos gondolkodasahoz, az elszakitott
nemzetrészek bizonyos mértékii ujraszervesiiléséhez, s igy szilard kozjogi ala-
pot ad a hatarokon ativel6 magyar integracio nagyivi elképzeléséhez.

Az dllampolgdrsag 1j szabdlyozdsa miként befolydsolja a kisebbségi kizds-
ségen beliili viszonyrendszert, a politikai és civil szervezetek egymdssal valo
kapcsolatdt?

Az 1j szabalyozas - megitélésem szerint - érdemben nem fogja befolya-
solni a civil és a politikai szervezetek egymassal valé kapcsolatat. Itt vizsga-
lodasomat Erdélyre szoritanam, mivel terepismeretem erre a nemzetrészre
vonatkozik, de vélhetéen, az elmondottak érvényesek a felvidéki és a délvi-
déki magyarsag vonatkozasaban is, mert feltételezhetd, hogy a civil szféra
nemcsak e tajakon van atpolitizalva.

Barmily fajdalmas, de tudomasul kell venni, hogy e célra adakozé mecé-
nasok és a céliranyos spontan és Onfinanszirozé kozosségi onszervezodés
hianyaban azok a civil szervezetek tudnak hosszu tava érdemi tevékenysé-
get kifejteni, melyek fel vannak flizve a politikum egzisztencialis fennmara-
dast, napi ,taplalékot” biztositd koldokzsindrjara. Igy kialakult az egyes
politikai taborok civil holdudvara, valamint egy kettds kotddésu civil réteg.
A magyar allampolgarsag felvételének tOmegessé valasa nem fogja megval-
toztatni az igy kialakult viszonyrendszert.

Mennyiben és hogyan modosul a , kisebbségi magyar tdarsadalom -projekt,
illetve a kisebbségi elitek pdarhuzamos tdrsadalomépitése?

A ,kisebbségi magyar tarsadalom”-projekt, ahogy a szerkeszték fogal-
maznak, a legfontosabb tulélési elképzelés, amennyiben azt komolyan vesz-
sziik.

A hataron kivill 16 magyarsag korében az utobbi husz évben bekovetke-
zett drasztikus lélekszam-fogyatkozas az elvandorlasnak, a gyenge népszapo-
rulatnak, valamint az asszimilacionak koszonhetd. Az elvandorlas elsdésorban
gazdasagi okokra vezethetd vissza, és az erdélyi (felvidéki, délvidéki) magyar-
sag altal csekély mértékben befolyasolhato. A csekély mérték leginkabb tuda-
ti jellegt, és a sajat kozosségnek az elit altali meggydzésén, maradasra 6szton-
zésén keresztiil valésulhat meg. Hosszu tavon valoszintsithetd, hogy egy eset-
leg 1étrejovo tobbszintli autondmia a helyben maradasra is pozitivan hat, s a
Székelyfold teriileti autondmiaja egyben bizonyos foku gazdasagi onallosag-
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gal is jar, ¢s igy gazdasagi fellendiilést is biztosithat, de ez kozéptavon nem
tlinik megvalosithatonak, miutan a magyar politikai elit nem hasznalta ki azt
a vissza nem téro kiilpolitikai konstellaciot, mely addig allt fenn, mig Magyar-
orszag tagja volt az Europai Unionak, Romania pedig nem.’

A népszaporulat bizonyos mértékben Osszefiigg a gazdasagi helyzettel,
de sokkal inkabb a korszellemmel. Marpedig a korszellemet igen nagymér-
tékben befolyasolo média és kulturalis fogyasztasi szokasok (példaul a
konyvolvasast egyre inkabb kiszoritd filmnézés, vilaghalos kalandozas és a
szamitogépes jatékok terjedése) nem a nemzetért, kozosségért felelds, azért
aldozatot is vallalni hajlando magatartasformak, viszonyuldsi mintak terje-
dését segitik eld, soét, sokkal inkabb az individualizalodast, az egyéni szem-
pontok elétérbe helyezését, a haszonelvii megfontolasok gyézelmét az er-
kolcsi-értékelvi megfontolasok felett. Ez is csak igen kis mértékben befolya-
solhato az erdélyi magyar média altal.

Az asszimilaciét viszont jelentdsen csOkkenthetné, ha a ,kisebbségi ma-
gyar tarsadalom” elképzelése nem maradna papiron, hanem Ontudattal,
kiildetéstudattal feltoltott €16 valdsagga valna. Ha valoban sikeriilne parhu-
zamos tarsadalmat kiépiteni és mukodtetni. E politika megvalositasa az
RMDSZ-ben az 1996-0os kormanyzati szerepvallalassal lekeriilt a napirend-
rél, az autonomista, a magyar érdekek altal mozgatott szervezetek viszont
tul gyengék ahhoz, hogy legy6zzék a tarsadalmi és allami kozegellenallast.

A magyar allampolgarsag tomeges felvétele a fennallo helyzetet érdem-
ben nem fogja befolyasolni, a ,kisebbségi magyar tarsadalom” tovabbra
sem lesz mas, mint egy szép, de papiron marado vizio.

A kettos dllampolgdrsdag” intézményesitése miként befolydsolja a kisebbsé-
gi kozosségeknek a tobbségi tdarsadalomhoz (dllamhoz) valo viszonydt, az
egyes kozosségek integracios stratégidit?

Vélelmezhet6, hogy a magyar allampolgarsag tomegessé valasa a kisebb-
ségi 1étkozegben noveli bizonyos mértékig a magyar nemzethez valo érzel-
mi kotédést, s igy csokkentheti a sokfelé, de leginkabb a Felvidéken jellem-
z6 Stockholm szindroma-jelenséget.

Mi sem lenne természetesebb, mint az, hogy a trianoni teriiletrablast
kovet6 lassan szaz éves brutalis elnyomas ellenallast sziiljon, €s a kisebbség-
be szorult igazsag- és igazsagossag-elv mentén orientalddo magyarsag tomb-
ként alljon szembe a tObbségi allammal és tarsadalommal. A valésag ezzel

5 Errél szolt a sokat emlegetett 2005. szeptember 26-i dontés, amikor a magyar parla-
ment megszavazta Romania EU-csatlakozasanak feltétel nélkiili tamogatasat.
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szemben az, hogy metaforikus megfogalmazasban nem a ,teher alatt n6 a
palma”-mentalitas jellemz6 a kisebbségbe szorult magyarsagra, hanem a
»lassu viz partot mos” jelenség irja le inkabb helyzetiinket. A magyar meg-
maradast nem barmiféle integracio, hanem éppenséggel a minél nagyobb
foku szegregacio, elkiiloniilés biztosithatna.

Szép, eufemisztikus megfogalmazas a ,k6zosségként vald integracio” a
tObbségi tarsadalomba, de csak annak leplezésére szolgal, valdjaban csakis
az elkiiloniilés, a magyar kulturalis reprodukcié folyamatainak az
etnokratikus, sovén kozponti hatalomtol valdo minél nagyobb foku fiiggetle-
nitése biztosithatja a fennmaradast. A valésag az, hogy lassan nemcsak a
szorvanyvidéken jellemzd a magyar gyermekek roman nyelvi iskolaztatasa,
hanem a Székelyfoldon is, a gyermek jobb ,érvényesiilése” érdekében. Ezt
még tetézi a roman nyelvi szorakoztatoipar, magyar teriileteken is roman
felirattal sugarozzak a zommel amerikai filmeket, a magyarok eldszeretettel
»fogyasztjak” a roman kereskedelmi médiat, nem ritka, hogy székely ven-
déglokben, lizletekben roman radid szol, hogy székely fiatalok roman zené-
re szorakozzanak, e jelenségkOrnek szamomra a legmellbever6bb megta-
pasztalasa az volt, amikor Csikszeredaban talalkoztam egy magyar nyelvii
plakattal, mely egy roman nyelvii manele-bulira invitalta az érdekléddket.

Az ,integracios” ,stratégia” jelenleg megvaldsulo formaja nem mas, mint
a fokozatos elszakadas a sajat szellemi-kulturalis gyokérzettdl, és nyelvi-
érzelmi-kulturalis asszimilacio a tobbségi tarsadalom €s nemzet iranyaban.
Ezt a jelenségkort, ha nem is meghatarozo mértékben, de jo iranyban, tehat
a disszimilacié iranyaban befolyasolhatja a tdmegesen felvett magyar allam-
polgarsag. S nemcsak az érzelmi lojalitasi dimenzioban, hanem a mindenna-
pi kommunikacionak koszonhetden is: 6hatatlanul szoba keriil a kozbeszéd-
ben a szavazas kérdése, a magyar politikum belsé problémakore, s az embe-
rek figyelme nagyobb mértékben fokuszalodik az anyaorszagra.

Miként hathat vissza a magyarorszdgi politikai kozosség megnyitdsa a ki-
sebbségi magyar autonomia-torekvésekre?

A kisebbségi magyar autonomia-torekvéseknek tobb sikja van. A megvalo-
sulas szempontjabol ezek koziil a tobbség-kisebbség viszony a meghatarozo.

Ebben a kérdésben két eltérd allaspont mutatkozik a kisebbségi politikai
elitek korében, s ez rogton meghataroz egy ujabb sikot. Az egyik allaspont
szerint ,meg kell gy6zni” a tobbség politikai elitjét az autonomia sziikséges-
ségérdl. A masik allaspont szerint ra kell kényszeriteni arra, hogy szandékai
ellenére fogadja el az autonomiat, mint egy 1étezé probléma megoldasat. Mi-
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vel minden poszttrianoni allamban a tdobbség alapveté magyarellenessége
torténelmi gyokerd, és semmi jel nem mutat arra, hogy ez idében halvanyul-
na, az elso stratégia teljességgel esélytelen. A masodik vonatkozasaban pedig
az a kérdés, hogy képes-e az adott magyar nemzetrész olyan foku kényelmet-
lenséget okozni a tobbségi politikai vezetés szamara, hogy egyaltalaban érzé-
kelje: olyan problémaval all szemben, melyet meg kell oldani.

Az utobbi tobb mint két évtizedben sajnos egyik nemzetrész sem kovet-
te kOvetkezetesen ezt a stratégiat, hanem alapvetden a kiegyezés/egylittmu-
kodés/kollaboracio/,,meggy6zés” paszmajan indult el. (A meggy6dzést kény-
telen vagyok idézdjelbe tenni, hiszen egy olyan politikat, melynek keretében
kimutathato, hogy évek hosszu soran a legnagyobb elszakitott nemzetrész,
az erdélyi magyar k6zosség leger6sebb politikai szervezetének, az RMDSZ-
nek élvonalbeli, politika- s arculat-meghatarozé szenatorainak szajabol a
roman szenatusban nem hangzott el az a szo, hogy ,,autonomia”, aligha le-
het meggy6zés-orientalt politikanak nevezni. De emlithet6 az is, hogy még
akkor sem szolalt fel senki az RMDSZ-es szenatorok koziil e kérdésben,
amikor a szenatus az autondémiarol szavazott, s akadt olyan RMDSZ-es sze-
nator, aki szavazas el6tt elhagyta a termet.)

Minden okunk megvan arra, hogy 0sszefiiggést keressiink a politikai elit
megvasarolhatosaga és a konfliktuskeriild, tajba simulo stratégia gydzelme
kozott. A jo ligy érdekében konfrontacidt is vallalni hajlando, a tobbségi
hatalommal valo oncélu kiegyezést dnfeladasnak tekinté tabor mind a Fel-
vidéken, mind a Délvidéken és Erdélyben kisebbségbe szorult, ami nem
meglepd. Az ,egyiittmikodok” birjak a tobbségi hatalom tamogatasat, az
anyaorszagi baloldal timogatasat, s a magyar tarsadalom tekintélyes részé-
nek bizalmat. Erdélyben kialakult egy sajatos felallas, melynek keretén be-
liil egyik oldalon all az RMDSZ hivatalos vezetése ¢€s kovetdi, akik szamara
az autonomia legjobb esetben is csak jelszd, a masik oldalon pedig az MPP
és az EMNP, mely szervezetek komolyan veszik a hirdetett programot, s
legalabbis az EMNP akar sajat érdeke ellenére is hajlando kockazatot val-
lalni a nemzet tigyének érdekében.®

Megitélésem szerint a kettés allampolgarsag ezt a frontvonalat, mely -
mint emlitettem - az autonomia-torekvések masodik sikja, a magyar szerve-

6 Az EMNP azokban a varosokban, ahol hatékony, s az autonémia célkittizése iranya-
ban is nyitott, ratermettségét mar bizonyitott polgarmester indult a legutobbi 6nkor-
manyzati valasztasokon, nem inditott ellenjeloltet (Sepsiszentgyorgyon Antal Arpad
ellenében, Gyergyoszentmikléson Mezei Janos ellenében) annak dacara, hogy sejteni
lehetett, hogy ezzel a part eleshet a varosi tandcsba vald bejutastodl, mint ahogy az
meg is tortént Gyergyoszentmikloson.
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zetek egymas kozti viszonylatanak sikja, ha egyaltalan, akkor csak kismér-
tékben befolyasolhatja. (Az els6t egyaltalan nem.) Az mar bebizonyosodott
a 2008-as valasztasokon, hogy a mégoly népszerli anyaorszagi vezetok
iranymutatasat az erdélyi valasztokozonség nem koveti. Hidba kampanyolt
Orban Viktor, az erdélyi magyarsag korében minden kétséget kizardan leg-
népszerlibb anyaorszagi politikus az MPP polgarmesterjeloltjei mellett, a
megtamogatottak a legtobb esetben kudarcot vallottak. A magyar allampol-
garsagot igénylok elsOpr6 tobbsége a Fideszt tamogatja, ami elvben a Fi-
desz elsd szamu szovetségesének, az Erdélyi Magyar Néppartnak jelenthet-
ne versenyelényt, de mint szé volt rola, ez az eltolodas csak kismértékii.
Végiil a valasztok vonatkozasaban is felmeriil az autonomia-torekvések-
hez valo viszony, mint a harmadik sik. Az erdélyi magyarsag elsopro tobbsé-
ge tamogatja az autonomia gondolatat és célkitlizését, minden bizonnyal
ezzel magyarazhato, hogy ellentétben a felvidéki Hid-Mosttal az RMDSZ e
célkitiizést tovabbra is szerepelteti a programjaban, annak dacara, hogy el-
érése érdekében 1996 ota semmit nem tett, még azokat az alapveto 1épéseket
sem, melyek kizarolag a magyar politikai akarat fiiggvényei, s melyek megva-
16sitasat kétéves hataridével tlizte ki célul a szervezet 1993. januar 13. és 15.
kozott Osszeiilt brassoi kongresszusa.” A Székely Nemzeti Tanacs mozgour-
nas népszavazasa konkrétan is igazolta, legalabbis a Székelyfold vonatkoza-
saban, a magyar valasztokozonség korében meglevé erés autondmia-igényt.
Ezt az igényt a magyar allampolgarsag, és azon keresztiil a magyar allam-
hoz valo tartozas érziilete aligha fogja csokkenteni, annak dacara, hogy vannak
olyan elméletek, miszerint a két stratégia 0sszeegyeztethetetlen, mivel az egyik
az anyaallamhoz igyekszik kapcsolni az érintett nemzeti koz0sség tagjait, a ma-
sik viszont a tobbségi allam keretén beliil stabilizalja a kozoOsség statusat. Az el-
lentét merdben elméleti, s miként a nemzeti liberalizmus elméleti siku ,,fabol
vaskarikajat” is Schlett Istvan a gyakorlatban remekiil mikodo kerékkel példaz-
za, ugy békiti ki a magyar allampolgarsag és a roman allamon belill mikodo
autonomia elméleti ellentétét az, hogy a gyakorlatban mindketté a belsé viszo-
nyulas, az 6nazonossag szempontjabol ugyanabban az iranyban hat: a magyar
nemzeti kozosséghez valo tartozas belso igényébdl fakad €s azt erdsiti.

7 A brassoi kongresszus kétéves hataridét szabott a bels6 Onmegszamlalas megvalosi-
tasara, a belsO valasztdsok megtartasara, valamint az absztrakt autondémia kovetelést
a paragrafusok nyelvére lefordito Uin. autonomia-statitumok megfogalmazasa és el-
fogadasara. A nemzeti katasztert az azota eltelt husz évben sem allitottak Ossze, az
altalanos és kozvetlen belsd valasztast kivaltottak az elektoros jatékokat és a helyi
elitek 6natmentését lehetove tevo részleges tisztujitassal 2003-ban, az autondmia-sta-
tutumok azota sem keriiltek elfogadasra.
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Milyen kovetkezményei lesznek (vannak) a ,kettds dallampolgdrsdag” intéz-
ményesitésenek a magyar és a magyarorszdgi identitdaspolitikdkra? Milyen esé-
lyeket ldt egy 1j alapokon nyugvo konszenzusos nemzet-definicio kialakitdsdra?

A nemzet-definicio a modern nemzetek létrejotte Ota a politikai harc esz-
koze volt, és meg is marad annak. Magyarorszagon a masodik vilaghaboru
utan hatalomra jutott egy olyan, magat baloldalinak mondo kommunista in-
ternacionalista politikai elit, mely tagjai tobbsége szamara a nemzeti érdek-
érvényesités ismeretlen fogalom volt. Mig a Rakosi rendszer bizonyos moz-
zanataiban instrumentalizalni probalta sajat érdekében a nemzeti gondolko-
das egyes elemeit és eszmetorténeti képviseldit (Kossuth, Pet6fi), 1956 utan
kibontakozott egy kifejezetten tudatos, tervszerd kulturpolitika, melynek
célja az volt, hogy a magyar lakossagot elszakitsa sajat kulturalis gyokereit6l,
hogy a magyar kozelmult, konkrétan a 20. szazad nagyjainak érdemeit elvi-
tassa, sot, 6ket egyenesen kartevoknek mutassa be (példa erre Horthy Mik-
16s és legtobb miniszterelndke, Gombos Gyula, Imrédy Béla, Teleki Pal, Bar-
dossy Laszlo), s ezzel parhuzamosan hamis idealokat allitson a felnévekvo
nemzedékek elé (mint példaul az orszagot elérelathatdé koncentralt idegen
tamadast kozvetleniil megel6zden lefegyverzé Karolyi Mihaly, s a Horthy
rendszert kisantant segitséggel megdonteni kivané Jaszi Oszkar).

A nemzet ellen folytatott tudati haborunak szerves része volt a nemzet
meghatarozasanak az atirasa. A torténelem szelektiv és eltorzitott oktatasa-
val, a cenzuralt tajékoztatasi politikaval sikeriilt elérni, hogy az anyaorszagi
magyarsag tekintélyes része a nemzethez valo tartozast az allampolgarsaggal
azonositsa, hogy torténelemtudata ne o6lelje fel Trianon tényleges kovetkez-
meényeit, hogy nemzeti kozosségtudatanak ne képezzék részét az elszakitott
nemzetrészek. A hataron kiviili magyarok maig tartd romanozasa, szlovako-
zasa,® ukranozasa és szerbezése® ennek a tudatos politikanak az eredménye.

8 A ma mar inkabb az alsobb néprétegek korében fellelhetd jelenség besziiremkedik a
fésodratu sajtéba is. Leddbbent volt olvasni az elsé Orban-kormany mandatumanak
vége felé a Magyar Hirlap cimlapjan, hogy ,szlovak hazaspar kapta meg az elsé két
magyarigazolvanyt”. De manapsag is olvashattunk hasonlot, Tamas Gaspar Miklds
téle szokatlan targyilagossaggal, nacizas €s rasszistazas nélkiili eszmefuttatasban ele-
mezte azt az esetet, amikor - mint a szOveg cime is mondja - azt irta a Népszabadsdg
a Szatmarnémetiben végs6 nyugalomra helyezett tragikus sorsu Bara Jozsefrdl, hogy
»Sziiléfalujaban temették el a roman férfit.” (HVG, 2013. aprilis 18.)

9 Szantszandékkal nem mondok ,/eromdnozast”, mert a gesztus mogott szinte soha
nincs lekicsinylés vagy lebecsiilés. A romanozo jellemzden nincs tudataban annak,
hogy megfogalmazasaval a legtobb esetben megsérti a szembenallot.
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A nemzet-definiciok teriilete a tarsadalomtudomany szempontjabol ak-
namezo6, ha komolyan vessziik a tudomanyos rigurozitast. Még a leggyak-
rabban alkalmazott kulturnemzet versus politikai nemzet ellentétpar is
mesterkélt és valosagidegen. Hiszen a nemzet, amennyiben azt tényleges
val6sagaban szemléljiik, s nem a politikus szemiivegén keresztiil, egyszerre
rendelkezik politikai és kulturalis attributumokkal. A nemzet valdjaban a
politikai Onkifejezési igénnyel a sajat sorsalakitas képességével rendelkezd
nép. A nép az, mely sajat kozos nyelvvel, kulturaval, a legtobb esetben ko-
z0s szarmazastudattal és torténelemmel rendelkezik. A magyarsag kiilsé és
belso ellenfelei, a politikai ,,baloldal” és a tobbségi nemzetek eldszeretettel
hasznaljak a ,,politikai nemzet” fogalmat a magyarsag pozicioinak gyengité-
se érdekében.

Sokan evidenciaként kezelik, hogy az erdélyi magyarsag a roman politi-
kai nemzet része lenne. Ha a politikai nemzet fogalmat ugy kezeljiik, mint
az adott allam polgarainak Osszességét, akkor ez a megallapitas helytallo.
Viszont feltehetd a kérdés, hogy egy ilyen fogalom meghataroz-e barmiféle
kozosséget? Masrészrol az erdélyi magyarsag legfébb igénye az autonomia,
mely éppenséggel a roman politikai nemzettdl vald szeparalodast segitené
eld. A székelyfoldi magyarok nagy részét ma sem €rdekli kiilonOsebben a
bukaresti politika, s egy atlagember bizonyara konnyebben tudna felsorolni
két-harom anyaorszagi, mint roman minisztert, sét, azt is megkockaztatom,
hogy konnyebben tajékozodik a magyar, mint a roman partviszonyok ko-
zott. Elképzelhetd, hogyha megvaldsulna a székely teriileti autonomia, ak-
kor mar végképp nem foglalkozna azzal, hogy Bukarestben éppen ki korma-
nyoz, politikai horizontja a sajat sorsalakitasra, azaz a Székelyfoldre korla-
tozodna.

Ami az anyaorszagi nemzet-definiciokat illeti, érdemes szétvalasztani a
tudomanyos szféraban, a politikum kozegében és a valasztoéi kdozegben for-
galomban levé meghatarozasokat. A tarsadalomtudomanyi képzés kereté-
ben feliilreprezentaltak az ideologiai baloldalhoz kothetd oktatok, igy a
valosagkozeli, tényleges deskriptiv erdvel bird6 nemzet meghatarozasok pe-
netracioja aranylag lassu. Vélhetd, hogy nemzeti értékeket hirdetd, és igen
nagy hatalomkoncentraciét megvalosito, a jové évben nagy eséllyel a va-
lasztasokon uj mandatumot nyeré Orban-kormany egyfajta igazodasi kény-
szert is el6idéz, és az allampolgarsag kiterjesztésével parhuzamosan a rea-
lista nemzet-meghatarozas is egyre nagyobb teret hodit.

A politikum korében, ha egzakt definiciokat kevesen is adnak, de a poli-
tikai kommunikaciobdl kitetszik, hogy még a baloldali politikusok zoéme is
premisszaként kezeli, hogy a magyar nemzet szerves részét képezik az el-
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szakitott nemzetrészek. (Akad néhany ellenpélda, mint korabban Tamas
Gaspar Miklos, aki erdélyi gyokerei dacara az allampolgari k6zosségbol ki-
indulo ,politikai nemzetre” alapozva a ,republikanus nemzettudat” kimi-
velését tartotta a kilencvenes években elsérendu feladatnak, vagy Vitanyi
Ivan, aki Torgyan Jozsef ,féregirtos” beszédének parlamenti vitajaban ugy
fogalmazott, hogy a ,nemzet az a tizmillio allampolgar, akik kozott éliink”.
Vagy legutébb Szanyi Tibor, aki miutan leromanozta a Gyulara érkezé erdé-
lyi tiintetéket, megkisérelte baklovését elméletileg is megalapozni, mond-
van, hogy a nemzet mindig az allampolgarsaghoz ko6todott. Ezzel egyliitt
kijelenthetd, hogy épp tarthatatlansaga miatt ezt az allaspontot csak egy
elenyészo kisebbség vallalja fel nyiltan.) Mas kérdés, hogy a magukat balol-
dalra sorolo partok, illetve a centrista 0kopart, az LMP, nem tamogatja a
hataron kiviili magyarok szavazati jogat, de érvelésiik nem azon alapszik,
hogy tagadnak a hataron kiviil é16 magyaroknak a magyar nemzethez val6
tartozasat, hanem az adofizetés, valamint a szavazas, mint politikai dontés
kovetkezményeinek viselését szoktak felhozni ellenérvnek.

A valasztok korében a mindennapokban is érezhetéen tovabbél a Ka-
dar-Aczéli kulturpolitika altal életre hivott, s a hataron kiviiliek ellen ira-
nyuld kismagyar joléti sovinizmus, amit sikerrel korbacsolt fel a 2004-es
népszavazas alkalmaval az SZDSZ és a Gyurcsany Ferenc vezette kormany
altal folytatott, tényallitasaiban is hazug fekete propaganda. Nem tudni,
hogy a baloldal milyen mértékben fogja a valasztas eldtt tematizalni ezt a
kérdést, minden esetre, ha ismét erre 0sszpontosit majd a kampanyban,
akkor az tavolitani fog attol, hogy az anyaorszagi magyarsag zome egységes
nemzetben gondolkodjon.

De barmiképp is alakuljon a baloldal kampanya, az 6sszmagyar parla-
ment megalakulasa s a hataron kiviili magyarsag beemelése az anyaorszagi
kozakarat formalasaba mérfoldké a poszttrianoni torténelmiinkben, mely
hosszu tavon jelentds népneveld hatassal bir hatarokon innen és tul.

Mennyire valtoztatta meg a magyar dallampolgarsag kiterjesztése Magyar-
orszdag szomszédsdgpolitikai mozgdsterét, valamint milyen vdltozdsokat gene-
ralt az elkovetkezd iddszakra nézve?

A magyar szomszédsagpolitikat Trianon 6ta az a tény hatdrozza meg,
hogy a poszttrianoni allamok politikai elitjének kozel egésze veszélyforrast
érzékel a teriilettel egyiitt uralmuk ala keriilt magyar nemzeti kozosségek
puszta 1étében. Nem alaptalanul. Mindaddig, mig a hatar mentén
tombmagyar kozosségek élnek, egy varatlan torténelmi fordulat esetén a



184 ANKET

torténelemi jogon tul van kire és mire alapozva igényeljen hatarkorrekciot a
magyar fél. Ezen a tényen és annak tudatan semmiféle hivatalos magyar
nyilatkozat, semmiféle irredentizmustol, revansizmustél valdé 6szinte vagy
taktikai elhatarolodas nem fog valtoztatni.

Kozéptavon valodszintsithetd, hogy a trianoni utodallamok tovabbra is
torekedni fognak az uralmuk alatt €16 magyar nemzeti k6zOosségek meg-
sziintetésére, a magyar diplomacia pedig kotéltancot kénytelen jarni to-
vabbra is, illetve meg kell talalnia a kényes egyensulyt a keménység és az
engedékenység kozott ugy, hogy egyik oldalrol minél szabadabban tamogat-
hassa 1étében, anyagi €s kulturalis gyarapodasaban az elcsatolt magyar
nemzeti kozosségeket, masrészt ugy, hogy lehetdleg csokkentse, és ne no-
velje az e kozosségekre nehezedd tobbségi nyomast.

A magyar allampolgarsag Kkiterjesztése mas-mas orszagok viszonylata-
ban mas-mas reakciokat valtott ki, s ez nem véletlen. Szerbia és Romania
érdekelt volt a 1épés elfogadasaban, hiszen maga is hasonlo modon kezeli a
kiilhoni romanok és szerbek problémajat. Szlovakia, mely elsGsorban a sa-
jat nemzetallam megerdsitésén és a magyar kozosség felmorzsolasan dolgo-
zik, reakcioképpen bekeményitett, s minden EU-s norma és precendens
dacara megfosztotta allampolgarsaguktol azokat a polgarait, akik nyilvan-
valova tették, hogy megszerezték a magyar allampolgarsagot. De Szlovakia
korabban is a lehetd legmesszebb ment a magyar kozosség elleni allami ag-
resszio kérdésében. Osszességében leszogezhetd, hogy a szomszédsagpoliti-
kai mozgasteret az allampolgarsag Kkiterjesztése nem sztlikiti, a szomszéd
allamok iranyaban folytatott kényszert mosolypolitikat nem befolyasolja.

Osszegzés

A magyar allampolgarsag kiterjesztése egy olyan mozgastérkitoltd 1épés
volt, mely a Karpat-medencei magyarsag megmaradasat és gyarapodasat je-
lent6sen eldsegitheti. Nagymértékben helyrehozta annak a tarsadalom-pszi-
chologiai sokknak a negativ hatasat, amit a 2004. december 5-i népszavazas
okozott, szimbolikusan megjelenitette és megjeleniti a nemzet dsszetartoza-
sat, érdekeltté teszi az erdélyi és délvidéki magyarsag tagjait magyarsaguk
megvallasaban és vallalasaban, lehetévé teszi a kozos Karpat-medencei ma-
gyar intézményes sorsalakitast, s tényleges hazat biztosit az allampolgarsa-
gért folyamodoknak.

Olyan 1épés, melynek nemzetpolitikai hatranyai elenyésznek a nemzet-
politikai elényok mellett.



